
16 (r国語学j第52巻2号 2001・6・30)

比較の副詞「もっとjにおける主観性

要
ヒー
田

木 下 恭 子

キーワード ・比較， I もっと J， 主観性， 視点

比較の副詞「もっと 」は視点を比較の基準とする。 そのため， 現在話し手が位置する

ところ， すなわち現在・現実・現場の状態 や， 談話の中で比較の直前に述べたことが比

較の基準となる。また，比較の方向性と程度スケールの方向性を一致させることで，比

較の基準が�A の状態であってはしヨけない場合と�Aでもよい場合があることが説明

でき， 程度スケールを用いなければ， 程度性のない比較の場合を説明することができ

る。 これに対し他の比較表現I4>J(IXはYよりAJ IYよりXのほうがAJ) や副詞

「より 」では， 比較の基準は視点、ではないので， 比較の基準となる状態を比較に先立っ

て述べておく必要はない。 また， 比較に方向性がない「φJ は比較の基準が�Aであっ

てもよいが， 副詞「よりJは方向性があるので， �Aを基準とすることに関しては「も

っとjと同様な制約がある。

l. 先行研究と問題提起

「もっとjを用いた文i(Xは)(Yより) もっとAJ i(xのほうが)(Yより) もっとAJ

を次のような文脈で使用することは出来なし、

( 1) (太郎と次郎が並んで歩いているのを見て)

同太郎は次郎よりもっと背が高いですね。

( 2) A:葡萄と梨とどっちの方が好き?

同B:葡萄の方がもっと好き。

これらはたとえば

(3) (太郎と次郎が並んで歩いているのを見て)

次郎は背が高いけど， 太郎は次郎よりもっと背が高いですね。

( 4) A:葡萄と梨とどっちの方が好き?

B:梨も好きだけど， 葡萄の方がもっと好き。

のように言えば容認可能となる。 これについて佐野(1998)は「もっとJを使用するため

にはi(xだけでなく) yもAであるjという前提が必要なのだと説明している。
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しかし「もっと」を使用するのにiYもAである」という前提がいつも必要だという

わげではない (渡辺1986. 佐野1998)。

( 5 ) i話をしよう」

「どんな話?J

「雨ふりの話はどう?J

「それでいいわ」

「君はどんな雨ふりを覚えてる?J

「父と母と兄弟が死んだ日の夕方雨が降ったわ」

「もっと明るい話をしようjと私は言った。

「いいのよ。 私は話したいんだからjと娘は言った。 (世界)

(6 ) 部屋の隅にはどこにでもあるスティールのロッカーが三つ並んでいた。 ロッカ

ーは部屋の雰囲気にはあまりあっていなかった。事務的で直裁的にすぎるのだ。

私なら部屋にあわせてもっとシックな木製のキャビネットを置くところだが，

ここは私の部屋ではない。 私はここに仕事できただけなのであって， 鼠色のス

ティール・ ロッカーがあろうが薄桃色のジューク・ ボックスがあろうが， それ

は私の関与する問題ではないのだ。 (世界)

(7 ) 怒ったキチジローは声をおさえて泣いていたが， やがて体を動かし去っていつ

た。自分は不遜にも今，聖職者しか与えることのできぬ秘蹟をあの男に与えた。

聖職者たちはこの冒漬の行為を烈しく責めるだろうが， 自分は彼等を裏切つで

もあの人を決して裏切ってはいない。 今までとはもっと違った形であの人を愛

している。 (沈黙)

( 5  )は， 今している話が明るい話であるとは言えないし. (6)も部屋に置かれたロッ

カーはシックではない。 (7)も今までとは違った形で愛しているのであって. i今まで違

った形で愛していた」のと比べて「もっと違った形で愛しているjと言っているのでは

ない。

このようにiYもAであるjという前提を必要としない場合があるということは， そ

もそもiYもAであるjという前提を必要とするということが「もっとJ をとらえる根

本的な概念だとは言えないことになる。

本稿では「もっとjは比較の基準側に視点をおき， その基準に対しでもう一つの対象

を比較する表現であると考える。 2節では，iもっとJが基準側に視点を置くことから，

「もっとJの基準がどのように設定されるかについて述べる。 3節では， 程度スケールと

比較対象との関係を述べる。そして，比較の基準の状態は必ずしもAでなくてもよいが，

どのようなときAでなくてもよいのかについて述べる。
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2 視点表現としての「もっとj

「もっと」を用いた比較には， 視点が関わっている。 2節では視点と比較の基準との関

係について述べる。

2.1 比較における視点、

「視点」とは，

言語行為(Speech Act)において， 話し手 (あるいは書き手)があるできごとを描写

しようとする時に話し手(あるいは書き手)自身が占めている空間的(spatial)， 時間

的(temporal)， 心理的(psychological)な位置 (津田1993 : 303) 

である。 日 本語についてはこれまで， 移動， 授受， 受け身， 感情・感覚表現などに視点

が関与することが指摘されてきたが(大江1975， Kuno 1987， 津田1993)， 本稿では「もっ

と」の使用にも視点、が関わっていることを主張する。

二つの対象X，Yと視点との関係は次のように二種類考えることができる。 (a)のよ

うに二つの対象X，Yを客観的位置から見る場合と， (b)のように一方の側に視点を置

き， そこからもう一方を見る場合である。 前者を客観的視点， 後者を主観的視点と呼ぶ

ことにする。特に後者のようにXとYとで，視点からの遠近が生ずる場合，視点の問題

として論じられる必要が生じるわけだが， rもっとJ はこの後者の視点をとるのである。

(a)客観的視点

V 
悦点

(b)下観的制点

y x 
←一一一砂・

視点

視点 y x 
←ー+ー一一+・

主観的視点には視点がYと一致する場合と， 視点がXよりYに近いもののYと一致し

ない場合とがありうるが， 重要なのはXがYより視点から遠いということであって， 視

点、がYと一致するかどうかではないので， 今後は視点とYが一致した図で主観的視点

を代表させることにする。

2.2 比較の基準の設定

「もっとjによる比較では視点が基準となる。 視点は話し手の空間的， 時間的， 心理的

現在地であるから， 現在・ 現実・ 現場の状態や， 談話の中で比較の直前の部分に示され
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ている状態が「もっとjによる比較の基準となる。

2.2.1 現在・現実・現場の状態を基準とする場合

視点の基本は話し手がいる 「現在j に視点を置くことである。 次の例では比較の基準

となる状態について何も述べられていないが， 現在の状態を比較の基準としていると解

釈される。 このように「もっとJは 「現在Jあるいは「現在の状態」を比較の基準とし，

未来や過去をもう一方の比較対象とする場合がある。 「今よりJ r今の状態よりjという

意味になる。

( 8 ) A: ;なんかディズニーの本は， なんかいっぱい貿って

B: うん。

A:また送るわ。 お家に。私の家に送ったから。私の家に

B: えっ?うん。

A:船便で送ったから

B: うん。

A:まだもっともっと先やねん， 着くのは。

B: うん。 (CALLHOME 0986; 615.03�628.97) 

( 9) (レストランで料理を食べながら) 前に食べた時はもっとおいしかった。

( 8  ) では現在を基準に荷物が着くのは未来のことだと言っている。 ( 9) では現在の感覚

を基準に過去の感覚を比較している。

次の例では現実に起こったことを基準にしていると解釈され， 現実には起こらなかっ

た非現実をもう一方の比較対象にしている。「現実よりJ r実際より」という意味になる。

(10) A: ねっ， 着いた? クリスマスカードって?

B:う， うん。 まだ着いてない， それは。 うんうん

A: 本当? 遅れちゃうかしらね。

B:うん， そうね。

A: もっと早く出せば良かったんだけ ど。

B: 二週間はかかるよ， 完全に。

A: 一週間前には， もう出しているんだけ ど。

B:だから八 日かそこらはみないと

A:うん。 (CALLHOME 2196; 360. 24�380. 05) 

(11) もっとお金があったらなあ。

(10) は現実にカードを出した時点を基準に， 現実にはカードを出していない時点をもう

一方の比較対象としている。 (11) は現実に持っているお金の額を基準に， 現実には持っ

ていない金額を願望している。

「もっとjが持つこのような特徴を， 副調 「より」と対照させておこう。 次のように比

較の基準が示されていない場合. r もっと」 は比較の基準が現状であると解釈されるが，
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「よりJ は比較の基準を特定しないまま解釈される。

(12) 人々は{もっと/より}豊かな暮らしを求めている。

(13) 自動車メーカーは， {もっと/より}安全な自動車の開発を進めている。

(1 2)の「もっと豊かな暮らしJとは現状より豊かな暮らしという意味になるが， íより豊

かな暮らしj とは 「どこを基準にしようとそれより豊かな暮らしJを意味する。 したが

って次のように文末を 「ものだ」 として人の本来的特徴を述べる文にすると， íもっとj

の容認可能性は低くなる。

(14) 人はいもっと/より)豊かな暮らしを求めるものだ。

現状という特定の状態を基準にすることが本来的特徴を述べることに反するからであ

る。

逆に， 比較の基準が言葉で表されておらず， 現在・現実・現場の状態が比較の基準で

あると解釈しなければならない場合， í よりj は使えない。

(15) a. {もっと/事より}大きいのはありませんか。

b. あの映画は{もっと/事より)面白いと思っていたのだが， 期待外れだったo

C. {もっと/本より} (たくさん)召し上がって下さい。

(Makino & Tsutsui 1995: 605) 

このような特徴を持つ副詞 「よりJ の比較は次のように図示することができる。

「より」による比較のlí'Jき-'W� 
十見lr:

「もっとJが口語的であるのに対し「よりJは文章語的であるが， 両者は口頭表現か文

章表現かによって単純に入れ替え可能なものではない。「もっとjは心理的に近くに捉え

られた対象を基準とする比較であるのに対し， íよりjは比較対象は特定される必要はな

く， 比較の向きを示す矢印は話し手が現在位置する視点を起点としない。

2.2.2 比較直前の談話を基準とする場合

談話の中では， その進行に伴って話し手の心の中の状態も次々と変化していくわけだ

が， í もっとjによる比較では現在心の中にあること， すなわち， 談話の中で比較の直前

の部分で述べたことが比較の基準になる。

(16) といって， 星がアメリカで学んだのは薬の方面ではなかった。 専門は政治や経

済であり， とくに熱心に研究したのは統計学だった。 しかし， 売薬についての

知識は， いつのまにか， もっと切実に頭のなかにしみこんでいた。 (人民 )

(17) A:あのさ， えっと， 今度の金曜，

B:うん。
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A: の夜帰るから。

B:うんうん， じゃあ，

A: たぶん， こ…， ん， そう…， 11 時か，

B:あ， そう。

A:もっと遅くなるか

B: あ， そう。

A: そんな時間なんだけど。

B:金曜日の11 時ごろね。

A: うん。

B: はいはい， 待ってます。 (電話 )

これらは， 比較の直前に言及したことを基準としていると解釈することができる。 ( 16)

は 「政治や経済J あるいは「統計学」を， ( 17)は1 11 時j を比較の基準とする。

このように談話の中で基準を設定すれば， 1過去Jを基準とし「現在Jをそれとの比較

対象とすることもできる。

( 18) 30年前は 1 ドル 360円だったが， 最近， 円はもっと高くて， 1 ドル 110円前後

だ。

比較の基準は I� よりjという形で， それが基準であることを明示することができる。

( 19) 一時間も歩きまわって十数人に断わられたうえ， 一人一人の顔などをよく見る

余裕はなかったせいか， ついには， 回り回って同一の娘を二度も誘ってしまい，

笑われてしまった。 この時ばかりは蒼白だった顔が一気 に， 赤いピーマンより

もっと赤くなった。 惨敗だった。(若き)

しかし( 20)のように比較の基準が直前に述べられているときは， ( 21)のようにI� よりJ

は用いられないことが多い。

( 20) 次郎は背が高いけど， 太郎は次郎よりもっと背が高いですね。 (= (3)) 

( 21) 次郎は背が高いけど， 太郎はもっと背が高いですね。

I� よりjで比較の基準が明示されていない場合， 比較の基準が設定されているかどうか

をテストするためには 「それより」を挿入してみればよい。 「それ」は， 先行文脈中の対

象あるいは状態を指し示す。 また， 先行文脈中の多くの対象のうち， この指示表現によ

って指示されていると理解される対象や状態は， 話し手にとって心理的に近くに位置す

ると言える。 したがって， 1それよりJが使えるかどうかによって， 比較の基準となる視

点、が先行文脈中に存在するかどうかをテストすることができる。

( 2') A:葡萄と梨とどっちの方が好き?

*B それより葡萄の方が (もっと)好き。

( 4') A: 葡萄と梨とと'っちの方が好き?

B: 梨も好きだけど， それより葡萄の方が (もっと)好き。
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(16 ') といって， 星がアメリカで学んだのは薬の方面ではなかった。 専門は政治や経

済であり， とくに熱心に研究したのは統計学だった。 しかし， 売薬についての

知識は， いつのまにか， それより ( もっと) 切実に頭のなかにしみこんでいた。

(1 7') A:たぶん， こ・・・， ん， そう・"， 11 時か，

B:あ， そう。

A:それより (もっと) 遅くなるか

B:あ， そう。

A:そんな時間なんだけど。

(18 ') 30年前は 1 ドル360円だったが， 最近， 円はそれより(もっと) 高くて， 1 ドル

110円前後だ。

( 21 ') 次郎は背が高いけど， 太郎はそれより ( もっと) 背が高いですね。

l節で示した( 1 ) ( 2 ) の文が容認されないのは比較の基準となる状態が比較に先立つ

て示されておらず， したがって比較の基準とする視点、を置く位置がないからであり， ( 3 ) 

( 4 ) が容認されるのは「次郎は背が高い J i梨も好き」というように， あらか じめ比較の

基準が示されていて， そこに視点を置くことができるからである。

このように 「もっと」では基準となる対象に視点を置かなければならないので， iもっ

とj を使用するためには基準となる状態について前もって言及されている必要がある。

しかし副調を用いない「φJ ( iXはYよりAJ iYよりXのほうがAJ) では客観的視点がと

られるので基準となる状態について前もって言及される必要がない。

( 22 )  A:太郎と次郎とどちらの方が背が高いですか。

B:太郎のほうがいPもっと/利高いです。

また， 副詞 「よりj も， 基準となる状態について前もって言及しないで用いることがで

きるが， これは， 2 .2 .1 で述べたように「よりjが特定の基準を必要としないからである。

( 23 )  A:太郎と次郎とどちらの方が背が高いですか。

B:太郎のほうが{??もっと/より}高いです。

( 24 )  太郎と次郎とどちらのほうがこの役にいもっと/より}ふさわしいでしょうね

え。

ところで， iもっとJを使用するためには， Yの状態について比較の直前に述べられて

いるというだけでは不十分である。 次の文は佐野 (1998 ) では容認されているが， 筆者

の調査では容認可能性の高くない文である ( 例文の後の点数は調査結果の容認可能性の点数

を表す。 調査の詳細及び点数の算出方法については付録参照のこと) 。

( 25 )  ?彼も彼女も素直だが， 彼のほうがもっと素直だ。 ( 67点)

「彼Ji彼女」 を 「太郎Ji 次郎」 に変えるとさらに容認可能性の点数は下がる。

( 26 )  ?太郎も次郎も素直だが， 太郎のほうがもっと素直だ。 ( 60点)

「彼女が素直であるJ i次郎が素直であるJ という前提があってもこの文は問題があるこ
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とになるわけで， このことは「もっとj を使用するためにはiYもAJ という前提を必

要とするという立場からは説明できない。 この文の容認可能性が高くないのは， 視点の

設定に問題があるからだと考えられる。 すなわち， 彼と彼女の両方を素直だと言った後

で彼女の側に視点を置いて彼を彼女と比較しようとすると視点に矛盾が生じるのであ

る。 つまり， ある対象やその状態が 「もっと」 による比較の基準として認められるため

には， そこに視点をとることが文脈上自然でなければならなし当。 したがって， たとえば

次のように彼と彼女の二人に視点、をとれば視点の置き方が自然で， 容認可能性が高くな

ると予想されるが， 実際， 調査の結果でも評価が高くなっている。

(27) 彼も彼女も素直だが， 君のほうがもっと素直だ。 (92点)

視点、となる基準が先行文脈中に存在するかどうかを 「それより」 を挿入してテストして

みると，

( 25') ·彼も彼女も素直だが， それより彼のほうが (もっと)素直だ。

( 26')・太郎も次郎も素直だが， それより太郎のほうが (もっと)素直だ。

( 27') 彼も彼女も素直だが， それより君のほうが (もっと)素直だ。

となり， ( 27)は基準の設定に問題ないが， (25) (26)は問題があると診断できる。

このような事実からも， iもっと」 は視点を基準にすると言える。

3 程度スケール上の基準の位置

「もっと J を用いた文i (xは)(yより)もっとAJ i(xのほうが)(yより)もっとAJ

において比較の基準はAであるとは限らない。 どのようなとき基準が�Aでもよしど

のようなとき�Aではいりないのかを，i もっとjが視点を基準とするということから説

明する。

3.1 程度スケールと比較対象との関係

「もっとJ が視点表現であるということは， 程度スケール上で 「もっとjを用いた比較

を行う場合， スケーlレの向きに視線を重ね合わせるということを意味する。 つまり程度

スケール上では， もっとの矢印が程度スケールの矢印の向きと一致するように設定され

なければならない。

程度スケールと比較対象がとる位置には， 次の三つの場合がある。

一つは両極を持つ程度スケール上の比較の場合である。 程度スケール�A-Aは中心

から右へ行けば行くほどAの程度が大きくなり，左へ行けば行くほど�Aの程度が大き

くなるという両極性を持っている。

-A 。 A 

この場合YはOより右に位置し， Xはさらに右に位置する。
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-A 。

例文( 3 ) ( 4 ) はこの位置関係にある比較である。

y x 

A 

二つ目は一方向の程度スケール上で比較を行う場合である。 程度スケール�A-Aは

一般に中心から左右に行けば行くほど程度が大きくなるという両極性を持つと同時に，

左から右へ(あるいは右から左へ) としだいに程度が大きくなるという一方向性を合わせ

持っている。

両伺î.1tのスケール .

-A 。 A 

ブJ向性のスケール ・

A 

この一方向の程度スケール上で「もっとjを用いた比較を行う場合. XがYより右に位

置していれば， 基準のYはどこに位置してもよい。 つまり， 両極性のスケールの�Aに

相当する場所にも位置することができる。
Y X 

A 

したがって「もっとj は基準がAの状態である必要はないし， またもう一つの比較対象

XがAである必要もない。次の例では現在の位置を基準にそこよりも前に来るように言

っているのであり， 現在の位置が前の方である必要はない。 また， 今よりも前に来るこ

とを期待しているのであって， 真ん中より前に来ることを期待しているわりではない。

( 28 )  もっと前に来てください。

例文( 5 ) ( 6 ) もこの場合に相当する。 また. ( 3 ) ( 4 ) のように両極性のスケール上に位

置するものはこの一方向性のスケール上にも位置することができる。 両極性のスケール

を考えることの意義は. 3 .2 で述べるように， 両極性のスケールでは�Aを基準とするこ

とができないという点にある。

もう一つは程度性のない比較の場合である。 つまり程度スケーノレとは関係なく 「もっ

と」 による比較が行われる場合である。

y x 
I þ. 

「もっと」は現在心の中にあることとは異なることを提示する表現である。したがって「も

っと」による比較は必ずしも程度スケール上の比較である必要はない。「別の/別にJr違

う/違ったJ r他のj など程度性のない言葉と共起する場合がこれにあたる。

( 29) r質問が漠然としすぎているのかな? JIええ， そうね。 たぶんそうだと思うわj

「 じゃあもっとべつの話をしようJ と僕は言った。(世界)
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例文(7)もこの場合に相当する。

3.2 程度スケールの使い分け

「もっとJ は基準となる状態がAであるとは限らないわけだが， 基準の状態がAでな

い場合， íもっと」を使用した文の容認可能性はいつも高いわけではない。 たとえば次の

例のように基準が�Aである(30)の容認可能性は低い。

(30)沖次郎は背が低い{です。/ですが，}太郎{は/のほうが}もっと高いです。

(31) 次郎は背が高い{です。/ですが，}太郎{は/のほうが}もっと高いです。

(30)の場合， í 低い一高いjという対立的な言葉から両極性のスケールが喚起されると考

えられる。 ところが， 両極性のスケールで 「もっとj を使用するためには íYはAJ で

なければならない。 したがってこの場合íYは�AJを基準に「もっとjを用いて比較を

行うことができないと考えられる。

「もっと」を用い， かっ， Yが�Aであることを意味する場合， 両極性のスケールが喚

起されるか一方向性のスケールが喚起されるかは， �Aの部分に用いられる表現によ

る。

(3 2) ?昔はこのあたりは鉄道もなくて不便だったんです。 今はもっと便利になりまし

たカf。

(33) 当時このあたりは薮だらけだった。 今はもっと聞けているが。

(34) 30年前は 1 ドノレ 360円だったが， 最近，円はもっと高くて， 1ドル 110円前後

だ。(=18 )

(3 2)の 「不使一使利」 のように明らかに対立する表現を用いた場合， 容認可能性は低く

なる。 一方， (33)の 「薮だらけ一聞けている」 や(34)の数値のように， 表現が�Aその

ものでない場合， 容認可能性は高い。 (3 2)では両極性のスケールが喚起されて�Aの状

態を基準とすることが難しいのに対し， (33)や(34)では対立的意味が和らぐため一方向

性のスケールを用いることが可能なのだと考えられる。

現在・現実・現場の状態を基準とする場合， 比較の基準の状態については言語上表現

されない。 したがって比較の基準が�Aの状態でも， 比較対象同士の対立性は弱く， 容

認可能性は高くなる。

しかし，XとYの状態を表す表現の対立性が強い場合でも，Yについては知識がある

が，Xについては知識がないとか，Yはその場に存在するがXはその場に存在しないな

どというように，XとYに対して明らかな心理的遠近があるとき， 基準が�Aであって

も容認可能性は高くなる。 たとえば次の例で， 今， 上の子を見て話しているか， または，

Aが上の子のみを知っていてBもそのことを知っているという状況設定では， 容認可能

性は高くなる。

(35) A:お宅のお子さん， 体格いいわねえ。
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B:え? ああ。 上の子は結構いい体格してるけ ど， 下の子はもっと華者なの

よ。

しかし単に二人の子供 を比較して「上の子は結構いい体格してるけ ど， 下の子はもっと

華奪なのよ。j と言うとすると， 容認可能性は低くなる。

ところで「もっと」はしばしば次のようなモダリティー表現と共起し， またその場合，

基準の状態が�Aであってもよいということが観察されている(渡辺1986， 奥村1995， 佐

野1998 ) 。

(a) 義務・命令 を表わすもの

~するべきだ ~しなければならない ~する必要がある ~するとよい

~しでもいい ~できないものか なぜ~しないのか ~しろ

(b) 希望・意志 を表わすもの

~したい ~してほしい ~してもらいたい ~しよう

(c) 推量 を表わすもの

~はずだ ~と思える ~だろう

例 : <非現在〉

もっと気をつけろ。

もっとノj、さいのにしようよ。

〈非現実〉

もっと練習しておくべきだった。

太郎が来ていたら， 宴会はもっとにぎやかになっていただろう。

(奥村1995 )

一泊しただけで帰ってきてしまったが， もっとゆっくりしてきたかった。

く非現場〉

これは田中の足跡ではない。 田中の足はもっと大きいはずだ。

モダリティー表現は現在・現実・現場の状況あるいは直前の談話の中で述べられたこと

を基準とし， もう一方の比較対象として非現在・非現実・非現場をとる。 このように二

つの比較対象に明らかな遠近があるので， 基準が�Aの状態であっても「もっと」 の容

認可能性が高くなるのである。

最後に他の比較表現の場合も見ておくことにしよう。

「もっと」 を用いずに次のように言うことは可能である。

(3 6 )  次郎は背が低いです。 太郎のほうが背が高いです。

「もっとjが主観的視点をとるのに対し， rXはYよりAJ ryよりXのほうがAJは客

観的視点をとる。
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y x 

v 
視点

A 

客観的視点の場合， 程度スケールの向きと比較の視線の向きとを一致させる必要はない

ので， 基準はスケール上の任意の位置に置くことができる。 また， 程度スケールが両極

性を持っか一方向性を持つかを区別する必要がないため， 両極性と一方向性を合わせ持

った程度スケール上で比較を行うことができる。 (36)の例では， 両極性のスケール上で

次郎は�Aの側に位置し， 一方向性のスケール上で太郎は次郎よりもAの側に位置す

る。

一方， 副調 「より」 を用いた場合. fyは�AJ ということは難しい。

(37)汗次郎は背が低い{です。/ですが. }太郎{は/のほうが}より高いです。

(38) 次郎は背が高い{です。/ですが. }太郎{は/のほうが}より高いです。

「より J は「もっとj と同様に程度比較の方向性があり， したがってその向きと程度スケ

ールの向きを一致させなげればならないと考えられるからである。

以上のように程度スケーjレの向きと比較の向きを考えることで， 比較の基準が�Aで

あっても容認可能か どうかを説明することができる。

4. まとめ

「もっとj は視点が関与する表現で，近くのものを基準とし遠くのものを比較対象とす

る。 そのため， 話し手の心理的現在地， すなわち現在・現実・現場の状態や， 談話の中

で比較の直前に述べたことを比較の基準とする。 また， 比較の向きと程度スケールの向

きを一致させることにより， 比較の基準が�Aの状態であっても容認可能な場合と容認

できない場合があること， また， 程度スケールを用いなければ， 程度性のない比較がで

きることが説明できた。

一つの言語では特定の認知方法を特に活用することがあるが， 日本語においては， 視

点、の活用が特徴的であり. fもっと」 の使用にも視点が関わっている。

言語表現の中には， 論理学的観点ではなく， 対象を話し手が どう捉えるかといった言

語使用者の主観性を考慮しなければその用法が理解できないものが多くあると恩われる

が， 本稿で取り上げた 「もっとj もそのような表現の一つである。

注 論文中のいくつかの例文についてはその容認可能性を20 人に判定してもらっている。 論文

中の例文で，この容認可能性調査をおこなっているものについては， その判定結果に基づいて

容認可能性を表示している。 容認可能性調査の結果については付録を参照のこと。
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用例出典

(沈黙)遠藤周作『沈黙』

(若き)藤原正彦『若き数学者のアメリカj

( 人民)星新一I人民は弱し 官吏は強しj

(世界)村上春樹『世界の終りとハードボイルド ・ ワンダーランドj

( 以上， CD-ROM版『新潮文庫の100 冊J(1995年 NECインターチャネル)を 使用)

(CALLHOME) CALLHOME japanese Transcripts (1 996 ，1997年 Linguistic Data Consor 

tium ) 

( 電話)電話の会話(1996年採集)

付録

「もっとJの様々な用例が容認可能かどうか一般的な評価を 行う為に， rもっと 」 を 含んだ例文

の容認可能性を20 人に評価してもらった。評価は， ro:良い。問題ない。J r? :ちょっとおか

しい。少し違和感を 感じる。J P? :かなりおかしい。かなり違和感を 感じる。J r x :おかしい。

だめ。」の 4 段階で評価してもらった。実際の調査は下記以外の例文も 含めて 行った。似た例文が

続いて現れないように例文の順序は以下のものとは変えた。 これは似た例文が続くと評価判断が

しにくくなることがあるので，それを 避けるためである。 各例文の番号は本文中の例文番号と 合

わせである。 < >内の数字はく点数・0と答えた人数/?と答えた人数/ ? ?と答えた人数/ xと

答えた人数〉である。 このうち点数は， 0を3 点，?を2 点， 刀を l点，xを O点とし， それぞれ

の回答者数に点数を 掛け，それらを 合計したものに，100 /60 を 掛けて100 点満点に換算したもの

である。 小数点以下は四捨五入した。

本文中でこれらの例文が用いられている場 合，その容認可能性の表示は100 �76点を 無表示，

7 5 �51 点を ?， 50 �26点を 日2 5�0 点を *としている。

( 2 )  <3 5: 0/ 9/3/8> A:葡衡と梨とどっちの方が好き?

B:葡萄の方がもっと好き。

( 4 )  < 8 8: 16/2/1/1 > A:葡萄と梨とどっちの方が好き?

B:梨も好きだけど， 葡萄の方がもっと好き。

(1 5 b) < 100 : 20/0/0/0>あの映画はもっと面白いと思っていたのだが， 期待外れだった。
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(15 c) <100 : 20/0/0/0>もっとたくさん召し上がってください。

( 25) < 67: 7/ 8/3/2> 彼も彼女も素直だが， 彼の方がもっと素直だ。

( 26) <60: 5 / 9/3/3> 太郎も次郎も素直だが， 太郎の方がもっと素直だ。

( 2 7) < 92: 18/0/1/1> 彼も彼女も素直だが， 君の方がもっと素直だ。

( 30) <27: 2/3/4/11> 次郎は背が低いです。 太郎はもっと高いです。

( 3 0) <27: 2/3/4/11) 次郎は背が低いです。 太郎のほうがもっと高いです。

( 32) <60: 10/1/4/5> 昔はこのあたりは鉄道もなくて不便だったんです。 今はもっと便利

になりましたカ九

(18，34)< 85: 13/5 /2/0> 30年前は1ドル 3 60円だったが， 最近， 円はもっと高くて，1ドル

110円前後だ。
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